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Na zédklade poverenia ¢. 237/2024/0IvSPODaSK zo dia 22. 10. 2024 vykonali povereni
zamestnanci InSpekcie v socidlnych veciach Ministerstva prace, socidlnych veci arodiny
Slovenskej republiky (d’alej len ,,ISV*) dozor podla ustanovenia § 2 ods. 1 pism. a) tretieho
bodu zékona &. 345/2022 Z. z. o inSpekcii v socidlnych veciach ao zmene a doplneni
niektorych zakonov (d’alej len ,,zdkon o in$pekcii v socidlnych veciach®) nad dodrziavanim
zadkona &. 305/2005 Z. z. o socidlnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,.zdkon ¢. 305/2005
Z.2.%) v rozsahu plnenia povinnosti pri vykonavani opatreni sociilnopravnej ochrany deti
a socidlnej kurately podPa ustanoveni:

* ustanovenia § 20 ods. 1) zdkona &. 305/2005 Z. z. - poskytovat’ diet’at’u a jeho rodi¢om
socidlne poradenstvo a pomoc na odstrdnenie alebo zmiernenie désledkov rozporu
zaujmov medzi rodi¢mi diet’at’a a diet’at’om, najmi vyuzitim vhodnych opatreni,

* ustanovenia § 21 ods. 1) zikona &. 305/2005 Z. z. - peskytniit’ diet’at’n potrebni pomoc
na ulah¢enie priebehu zist'ovania jeho nidzoru na vec, vriatane prostredia vhodného
alebo utvoreného na tento ticel a povinnost’ informovat’ rodi¢a dief’at’a o tom, Ze sa
bude zist’ovat’ nazor diet’at’a,

* ustanovenia § 73 ods. 2) pism. e) deviateho bodu zikona €. 305/2005 Z. z. - zhodnocovat’
situiciu die’at’a a rodiny, posudzovat’ moZnosti rodi¢ov, d’alSich pribuznych a inych
o0s0b diet’at’a riefit’ situdciu diet’at’a a rodiny na tifely uréenia miery ohrozenia diet’at’a
a urcit’ mieru ohrozenia diet’at’a a

* ustanovenia § 93¢ ods. 3) pism. b) zakona ¢. 305/2005 Z. z. - vyhotovit’ zvukovy ziznam
z priebehu zist’ovania nazoru diet’at’a

dozorovanym subjektom podl'a ustanovenia § 2 ods. 2 pism. ¢) zékona o inSpekcii v socidlnych

veciach je Urad price, socidlnych veci a rodiny Zilina, J. M. Hurbana 338. 010 01 Zilina,
1C0: 30704536 (ale en iact) pre dicto, [N - -

len ,.diet’a).

Dozor zadal diia 25. 10. 2024 a dozorovanym obdobim bol ¢as od 01. 01. 2024
do 25. 10. 2024.

Podla ustanovenia § 4 ods. 1 zdkona o in§pekcii v socidlnych veciach sa pri vykone dozoru
primerane postupuje podla zadkladnych pravidiel kontrolnej ¢&innosti podla zakona
¢. 10/1996 Z. z. okontrole v $titnej sprave v zneni neskorich predpisov (dalej len
..zakon o kontrole v §tatnej sprave®), jeho ustanoveni § 8 az § 13, ak samotny zékon o inSpekcii

v socidlnych veciach neustanovuje inak.

Povereni zamestnanci ISV na vykon dozoru v rozsahu nevyhnutnom vzhl'adom na predmet
dozoru vyuzili opravnenia podla ustanovenia § 11 zdkona o kontrole v $tatnej sprave
a vyziadali si od dozorovaného subjektu spisovi dokumentaciu diefata'. ISV vo svojich
zisteniach tak vychadzala z takto ziskanych informécii.
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ZISTENE NEDOSTATKY

DOZOROM BOLO ZISTENE, ZE SI URAD NESPLNIL POVINNOSTI PODLA
USTANOVENIA § 73 ODS. 2 PISM. B) DEVIATEHO BODU, USTANOVENIA § 93C
ODS. 3 PISM. B) A USTANOVENIA § 21 ODS. 1 ZAKONA C. 305/2005 Z. Z.

ODOVODNENIE NEDOSTATKOV ZISTENYCH DOZOROM

I. NESPLNENIE POVINNOSTI PODLCA USTANOVENIA § 73 ODS. 2 PISM. E)
DEVIATEHO BODU ZAKONA C. 305/2005 Z. Z.

PodPa ustanovenia § 73 ods. 2 pism. e) deviateho bodu zikona €. 305/2005 Z. z. drad
zhodnocuje situaciu diet’at’a a rodiny, posudzuje moZnosti rodi¢ov, d’alSich pribuznych
a inych blizkych osdb dief’at’a rieSit’ situdciu diet’at’a a rodiny na dicely urcenia miery
ohrozenia diet’at’a a ur¢uje mieru ohrozenia dief’at’a.

Vyhlaska Ministerstva préce, socidlnych veci a rodiny Slovenskej republiky €. 103/2018 Z. z.,
ktorou sa vykonavaji niektoré ustanovenia zdkona &. 305/2005 Z. z. o socidlnopravnej ochrane
deti a o socidlnej kuratele a 0 zmene a doplneni niektorych zikonov v znenf neskorSich
predpisov (d’alej len ,,vyhlaska &. 103/2018 Z. z.*) Specifikuje, Ze sa miera ohrozenia diet'at’a
uréuje a prehodnocuje na zdklade zhodnotenia situdcie diet'at’a a rodiny a postdenia moZnosti
rodi¢ov a podla zdvaznosti vyhodnotenej situdcie diet'at’a sa miera ohrozenia diet'at’a uréuje
ako situacia bez ohrozenia diet'at’a, ako nizka miera ohrozenia dietata ako stredna miera
ohrozenia diet'at’a alebo ako vysokd miera ohrozenia diet'at’a.

Situacia bez ohrozenia diet’at’a sa uruje ak Zivot, zdravie, priaznivy psychicky vyvin, fyzicky
vyvin alebo socidlny vyvin diet'at’a nie su ohrozené. V tomto pripade sa plén socialnej prace
s diet'at'om a jeho rodi¢om alebo osobou, ktora sa osobne stard o dieta nevyhotovuje.

Nizka miera ohrozenia dietat’a znamena, ze je alebo mozZe byt priaznivy psychicky vyvin,
fyzicky vyvin alebo socidlny vyvin diet'at’a ohrozeny a je potrebné sledovat’ vyvoj situacie
diet'at’a a opakovane prehodnotit’ mieru ohrozenia diet'at’a.

Strednd miera ohrozenia diet'at’a sa uruje, ak je priaznivy psychicky vyvin, fyzicky vyvin
alebo socidlny vyvin dietat’a ohrozeny a je potrebné vo zvy$enej miere sledovat’ vyvoj situdcie
diet'at’a a opakovane prehodnotit’ mieru ohrozenia diet’at’a.

Vysokd miera ohrozenia dietata sa urfuje, ak sa dieta ocitlo bez akejkol'vek starostlivosti
alebo su Zivot, zdravie, priaznivy psychicky vyvin, fyzicky vyvin alebo socialny vyvin dietata
vazne ohrozené a je potrebné vykonat’ tikony na zabezpecenie ndhradného rodinného prostredia
alebo na zabezpe&enie prijatia diet'at’a do centra alebo opatrenia podl'a ustanovenia § 27 zakona
¢. 305/2005 Z. z. a/alebo ak su Zivot, zdravie, priaznivy psychicky vyvin, fyzicky vyvin
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alebo socidlny vyvin diet'at'a vaZne ohrozené a je potrebné sistavne sledovat’ vyvoj situacie
dietat’a a priebeZne prehodnocovat’ mieru ohrozenia diet’at’a.

Zhodnotenie situdcie diet'at’a a rodiny, posudenie moZnosti rodi¢ov, d’al§ich pribuznych a inych
blizkych 0sdb diet’at’a riesit’ situdciu diet'at’a a rodiny na tcely uréenie miery ohrozenia diet'ata
a urfenie miery ohrozenia diet'at’a (d’alej len ,,zhodnotenie®) je komplexnou aktivitou, ktora
pozostava zo systematického i cieleného ziskavania informdcii a priebezného ako aj ad hoc
vyhodnocovania tychto informaécii. DdleZitost’ zhodnotit’ situdciu dietat’a a rodiny, posudit’
mozZnosti rodi¢ov. d’al$ich pribuznych a inych blizkych os6b dietat’a riesit’ situdciu dietata
a rodiny je jednoznadne uréena tym, Ze od splnenia si tejto zdkonom danej povinnosti sa nutne
odvija d’al3i postup tradu pri vykone opatreni SPODaSK. Je teda vychodiskom pre objektivne
uréenie miery ohrozenia dietat’a, ktord je i¢innym néstrojom zabezpedenia ochrany integrity
dietat'a. Musi byt ale vykonavané na zédklade aktudlnych, Gplnych a overenych informaécii, na
zaklade ktorych bude trad vykondvat’ i¢inné a opodstatnené opatrenia SPODaSK.

Podla ustanovenia § 29 vyhladky &. 103/2018 Z. z. sa do spisu diet’at’a zapisuje posudenie miery
ohrozenia diet'at’a spolu s jej odévodnenim, informécia o tom, ktoré osoby (€len rodiny, blizka
osoba, zastupca obce, zdravotnickeho zaradenia &i ind prizvana osoba) sa priamo zicastnili
na hodnoteni situdcie diet’ata a rodiny, odévodnenie, preco sa dieta alebo osoba zodpovedna
za dieta podla rozhodnutia sidu nezi€astnila na hodnoteni situicie a datum a podpis
zamestnanca socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, ktory mieru ohrozenia dietat’a
stanovil.

7 preverovanej spisovej dokumenticie bolo zistené, Ze urad v zdzname zo dna
08. 01. 2024? zhodnocoval situdciu diet'ata a rodiny, posudzoval moZnosti rodiov riesit
situdciu diet’at’a a rodiny na uéely urenia miery ohrozenia diet’at’a. Urad ako vysledok uviedol
mieru ohrozenia ako ,,bez ohrozenia“. V postupe tiradu absentuje informécia o tom, ako boli
rodi¢ia o vysledku zhodnotenia situécie a uréenia miery ohrozenia informovani.

V zhodnoteni situacie diet'ata aureni miery ohrozenia z _ sa uvadza,
Ze _ byva srodiémi v 4-izbovom rodinnom dome, turad sa pri zhodnoteni
vo zvySenej miere venuje vymenuvanim prijmov/vydavkov rodiny. O diet’ati Urad uvadza
informécie od predskolského Skolského zariadenia a starostlivost” rodiov o dieta hodnoti
slovom .riadne* a ,zodpovedne“. V zhodnoteni tieZ uvadza informécie zrozhovoru
s dietatom.

Tieto informacie v zhodnoteni situacie dietata aureni miery ohrozenia vSak nijako
nenadvizuju na rdzne informécie, ktorymi urad este pred navStevou dietata ajeho rodiny
v prirodzenom rodinnom prostredi disponoval® - a st aj sti¢ast'ou spisového materialu diet’at’a
zaevidovanymi v éase pred navstevou. ISlo napr. oinformécie o odst'ahovani sa ]

1 do prenajatého bytu, stretidvani sa rodicov iba v 8kdlke pri vyzdvihovani
ukoncenie pracovného pomeru- naru$ené vztahy rodiCov
: _




o striedavil osobnu starostlivost'.

Uvedené vedie k pochybnosti o tom, ako tirad dospel k vysledku ,,bez ohrozenia™ — a teda bez
planovaného vykonu opatreni SPODaSK a sledovania (ak nie vo zvySenej miere) vyvoja
situacie diet’at’a, ako aj opakovaného prehodnotenia miery ohrozenia diet'at’a. Urad dokonca
sém uvadza vo svojom spisovom zizname® na strane 3 pri opise urenia miery ohrozenia:
,-nenaplnené potreby dietfat’a, rizikd v rodine, faktory, ktoré ovplyviuju situdciu v rodine,
zdroje a moZnosti rodiny riesit’ situaciu dietafa”. V zdzname zo diia 08. 01. 2024° urad
neuvadza oddvodnenie miery ohrozenia, ¢len rodiny priamo podiel'ajici sa na zhodnoteni
situacie diet’ata a rodiny, dévod, pre ktory sa diet’a, rodi¢ priamo nepodiel’ali na zhodnoteni

a podpis zamestnanca organu SPODaSK.

v dozorovanom obdobi vyplyva. Ze irad dita 27. 02. 2024 disponoval
nevhodnom s

Zo spisovej dokumentacie
informéciou

skuto¢nosti st obsahom spravy zo diia ktori turad zaslal sudu v konani
Opis nevhodného spravania sa v $kole, odporti¢anie eliminacie

konfliktnych situdcii medzi matkou a otcom je sicast' ravy zakladnej Skoly zo dﬁa-
- adresovanej uradu. Dr‘la- a Wboli uradu dorucené od rodicov
navrhy na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci nahradenia sihlasu so zdpisom
maloletého diet’at’a na povinni kolsku dochadzku do $kolského zariadenia. Dita ﬂ

bol tradu doru¢eny nivrh o nariadenie vykonu rozhodnutia zo dﬁa_ vykonatel'nym
dna Dria bol doru¢eny a uradom zaevidovany e-mail od

ktorého obsahom je informacia o ktory sa odohral pred
suastou je aj zvukovy zaznam z incidentu. Zarover [l vo svojom podani
vyjadruje obavu o zdravie z dévodu manipulacie - Zo spisovej dokumentécie
vyplyva, Ze trad tieto informécie neobjektivizoval, neposudil moznosti rodicov situaciu riesit’,
a teda ani mieru ohrozenia diet'at’a opakovane neprehodnotil.

Skutoénosti/informécie, ktoré pri vykone opatreni socidlnopravnej ochrany deti a sociélnej
kurately (d’alej len ,,opatrenia SPODaSK*) Grad zistil, pripadne mu boli rodi¢mi, Skolkou
v dozorovanom obdobi ozndmené Grad len zhromazd'oval. bez ich d’alSieho postidenia napriek
tomu, Ze mohli zakladat’ realny ddvod pre opakované vykonanie zhodnotenia a urfenia miery
ohrozenia diet'at’a.
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II. NESPLNENIE POVINNOSTI PODCA USTANOVENIA § 93C ODS. 3 PiSM. B)
ZAKONA C. 305/2005 Z. Z.

Podl’a ustanovenia § 93¢ ods. 3) pism. b) zdkona ¢&. 305/2005 Z. z. ma urad povinnost’
vyhetovit’ zvukovy zdznam z priebehu zist'ovania nazoru diet’at’a.

Ak std prostrednictvom uradu zist'uje nézor diet'at’a a zasle vyzvu, v ktorej od uradu Ziada, aby
bolo maloleté dieta upovedomené o predmete konania a primeranym spdsobom vypocuté
k navrhu, Grad na ziklade takej ziadosti vyhotovuje zvukovy ziznam z realizovaného
zistovania nazoru.

Na zéklade navrhu a ziadosti Okresného stidu Zilina o vypoéutie-

v konani o nariadenie neodkladného opatrenia vedenych pod spolo¢nou spisovou znackou
_ trad zist'oval nizor aviak nevyhotovil zvukovy

zaznam z rozhovoru.

Rovnako trad postupoval aj pri Ziadosti Okresného sudu Zilina o nariadenie neodkladného

opatrenia vo veci Gpravy rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému diet’at'u pod_spisovou
znackou V zaslanej Ziadosti sud vyzval urad, aby vypocul _
k navrhu. Dia urad zist'oval nézori avSak zvukovy zdznam zo zistovania
nevyhotovil.

Dévod nevykonat’ zvukovy zédznam z vedeného rozhovoru - urad uvadza iba vo
vyjadreni adresovanom na na podanie oznatené ako ,,Staznost’
na postup uradu™ zo dia Urad odévodituje vo vyjadreni, Ze upustil
od nahravania rozhovoru s s ohl'adom na jeho utly vek a citlivé vnimanie okolnosti
pripadu. Ustanovenie § 93¢ ods. 3) pism. b) zakona ¢&. 305/2005 Z. z. jasne stanovuje uradu
povinnost’ vyhotovit' zvukovy zaznam a neuvadza vynimku zvukovy zdznam nevyhotovit'.

I11. NESPLNENIE POVINNOSTI PODLA USTANOVENIA § 21 ODS. 1) ZAKONA
C. 305/2005 Z. Z.

Podl’a ustanovenia § 21 ods. 1) zdkona ¢. 305/2005 Z. z. — irad poskytuje diet’at’u potrebnu
pomoc na ulahéenie priebehu zist'ovania jeho nizoru na vee, vriatane prostredia
vhodného alebo utvoreného na tento ucel a povinnost’ informovat’ rodi¢a diet’at’a o tom,
Ze sa bude zist’ovat’ nazor diet’at’a. Diet’a nemusi pravo na vyjadrenie nizoru vyuZit.

Na zist'ovanie nazoru diet'at’a podl'a osobitného predpisu nie je potrebny suhlas rodic¢a alebo
inej osoby, ktora sa osobne stara o diet’a, kedy nazor mozno zist'ovat’ aj bez pritomnosti tychto
osdb. O tom, Ze sa bude zist'ovat’ ndzor diet'at’a, musi byt’ rodi¢ alebo ina osoba, ktord sa osobne
stara o diet’a, informovana.
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¢ na ul’ah&enie zist'ovania ndzoru na vec, ked’ tento
Urad v liste

adresovanom- zo diia sa voti takémuto postupu uradu,
y dila v exteriéri

uviedol, Ze ohovor_ bol
na* urad dbal na to, aby bol v prostredi, kde nebude vnimat’

psychicki zataZ, & stresovl situdciu sohladom na tému auz vykonané pohovory
v predchadzajicom obdobi. Zo spisovej dokumenticie vSak nevyplyva, Ze by pocas
predchadzajucich rozhovorov dietata suradom bolo potrebné rozhovor zrealizovat
v otvorenom prostredi. TaktieZ drad v sprave pre sud zo diia uviedol, Ze

stresujiico vnimal rozhovor vedeny v prirodzenom prostredi alebo by mu rozhovor
spésoboval psychickii zéfaz* — nie je vak zrejmé z akého zistenia/informécie tirad vychadzal.
nakol’ko v zazname zrozhovoru sdietatom uviedol, Ze posobil spokojnym,
uvolnenym dojmom, slusne pozdravil. “1 Urad teda nemal dévod na zistenie ndzoru dietat’a
v otvorenom prostredi h toto prostredie nie je moZné povaZovat’ ani za utvorené
ani za vhodné.

Zaroveh v zizname zo dita -16 al-17 chyba poucenic | . 7e nemusi

pravo na vyjadrenie nazoru vyuZit..

Urad neposkytol diet’at’u potrebnii
ukon realizoval na

Spisova dokumentécia tiez neobsahuje zédznamy, ktoré by preukazovali, Ze I
_ otom, Ze urad bude zistovat nazor dietata pre sid diia INENENEG_GGE—_GG
ako ani, 7e urad informoval [ o tom, Ze bude zistovat' nazor dietata pre sud dia




ZAVER
Na ziklade zistenych nedostathov bol vypracovany protokol o vysiedku dozoru.

Protokel o yysledku dozoru bol vypracovany v Kosiciach dita 177 Foz {

Za In3pekeiu v socidlnych veciach Ministerstva price, sociilnych veci a rodiny Slgvenskej
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